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Resumen
El presente estudio analiza los dilemas éticos más frecuentes en la práctica editorial de las revistas 
científicas universitarias del Ecuador, así como los factores institucionales, normativos y prácticos que 
condicionan su gestión. El estudio se justifica en la escasa visibilidad e indización de las publicaciones 
ecuatorianas en los principales ecosistemas científicos internacionales. Se planteó como objetivo iden-
tificar los dilemas éticos y explorar las condiciones que inciden en la gestión editorial. Se adopta un 
enfoque metodológico mixto, mediante un análisis documental de transparencia y buenas prácticas en 
los portales web de 27 revistas universitarias manabitas gestionadas en la plataforma OJS, la muestra es 
intencional considerando el diseño de caso (Yin, 2018), en el que se opta por examinar en profundidad 
un sistema editorial geográficamente acotado y comparable, además del criterio de factibilidad de acceso 
a la población de editores académicos de la provincia; Se efectuaron encuestas a editores e integrantes 
de equipos editoriales mediante un cuestionario adaptado a partir de los Principios éticos de los editores 
en las revistas científicas españolas (Gutiérrez San Miguel et al., 2016). Los resultados muestran un alto 
consenso entre los editores respecto a principios éticos estructurales, políticas editoriales, imparcialidad 
e integridad, con acuerdo unánime, mientras que el manejo de conflictos de intereses presenta mayor 
dispersión y neutralidad; el plagio, la autoridad inmerecida y el contenido sintético se identifican como 
los riesgos más relevantes y con mayor proyección futura, además de la existencia de una brecha entre 
el marco normativo declarado y la práctica editorial efectiva, lo que sugiere la necesidad de políticas 
públicas que normen la profesionalización editorial institucionalizada.

Palabras clave
Ética editorial, comunicación científica, política científica, gestión editorial, gestión de la información; 
revistas universitarias, comunicación responsable.

Abstract
This study analyzes the most frequent ethical dilemmas in the editorial practice of Ecuadorian universi-
ty-based scientific journals, as well as the institutional, regulatory, and practical factors that condition 
their management. The study is justified by the limited visibility and indexing of Ecuadorian publications 
within the main international scientific ecosystems. The objective was to identify the ethical dilemmas 
and explore the conditions that influence editorial management. A mixed-methods approach was adop-
ted, comprising a documentary analysis of transparency and good practices on the websites of 27 univer-
sity journals from Manabí managed through the OJS platform; the sample is purposive, following a case 
study design (Yin, 2018), which favors an in-depth examination of a geographically bounded and com-
parable editorial system, together with a feasibility criterion regarding access to the population of aca-
demic editors in the province. Surveys were administered to editors and editorial team members using 
a questionnaire adapted from the Ethical Principles of Editors in Spanish Scientific Journals (Gutiérrez 
San Miguel et al., 2016). The results show a high level of consensus among editors regarding structural 
ethical principles, editorial policies, and impartiality and integrity, with unanimous agreement, whereas 
the handling of conflicts of interest shows greater dispersion and neutrality; plagiarism, undeserved 
authorship, and synthetic content emerge as the most relevant risks with the greatest projected future 
growth, alongside a gap between the declared regulatory framework and actual editorial practice, which 
points to the need for public policies that regulate institutionalized editorial professionalization.

Keywords
Editorial ethics, scientific communication, science policy, editorial management, information manage-
ment, university journals, responsible communication
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Introducción
La publicación de un artículo científico es el resultado de un riguroso 

proceso de validación de contenidos en el cual la ética editorial es la base 
del prestigio de la revista y de la calidad del nuevo conocimiento que ha de 
legitimarse socialmente. En las etapas de la gestión editorial a las que se so-
mete un manuscrito en evaluación, las responsabilidades recaen sobre todos 
los integrantes de la cadena de producción de contenido científico, especial-
mente autores, revisores y editores. Este último constituye la figura visible 
que cumple y hace cumplir los instructivos de la revista y las normas éticas 
estandarizadas para el ecosistema editorial (Gollogly y Momen, 2006; Mai-
da et al., 2024; Teixeira da Silva y Moussa, 2024).

La ética editorial está determinada por una diversidad de principios y 
normas que marcan las pautas de la conducta que tendrán las personas in-
volucradas en el proceso editorial, frente a lo cual sus ámbitos de gestión se 
enfocan especialmente en la independencia editorial (Bhui et al., 2025), in-
tegridad de la publicación (Schonhaut, 2019) y actualización permanente de 
las directrices éticas (Narang y Kurian, 2024). Como lo señala el Comité de 
Ética de las Publicaciones (COPE, 2023), la ética editorial garantiza la fia-
bilidad de la investigación y por consiguiente el avance de la ciencia en be-
neficio de la comunidad.

Si bien la tecnología ha alentado el avance de las revistas científicas, 
también ha incrementado los casos de inconducta científica debido a las fa-
cilidades que tienen los autores para el plagio académico y la manipulación 
de datos (Hosseini y Resnik, 2024) o más recientemente el uso indebido de 
herramientas de inteligencia artificial para producir o modificar textos aca-
démicos (Gallent y Comas, 2024). 

La literatura identifica prácticas inadecuadas de los autores, entre ellas el 
plagio, la autoría ficticia, el autoplagio, las citas incorrectas, la falsificación o 
sesgo de los datos (Alves et al., 2024; Torales y O’Higgins, 2024; Vázquez-
Moctezuma, 2016). El plagio se considera una ofensa moral, ética y legal que 
atenta contra los derechos de autor (Castro, 2020). En el campo editorial, en 
cambio destacan los sesgos editoriales, los conflictos de interés en la revisión 
por pares, el cobro por publicar sin la evaluación de los contenidos, o la apli-
cación de mecanismos laxos de revisión de manuscritos (Lam, 2018; Siva-
subramaniam et al., 2021), aspectos que definen a las revistas depredadoras. 
Tales prácticas ponen en riesgo la confiabilidad del conocimiento científico 
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y evidencian la necesidad de fortalecer la educación ética de autores, reviso-
res y editores (Gamboa, 2024).

Diversos estudios sostienen que la existencia de códigos éticos sólidos y 
políticas institucionales coherentes son elementos disuasivos ante la inconduc-
ta académica. Ščepanović et al. (2021) destacan que las políticas de integridad 
deben estar respaldadas por organismos rectores y contar con financiamiento 
adecuado para garantizar transparencia y sanciones efectivas. De igual manera, 
Shamoo y Resnik (2022) advierten que los estándares éticos solo son efectivos 
cuando son aplicados con consistencia y acompañados por formación perma-
nente. En esa misma línea, Méndez et al. (2023) señalan que la claridad norma-
tiva y la visibilidad institucional reducen la probabilidad de faltas éticas. En el 
caso de Ecuador, donde se efectúa este estudio, la Ley Orgánica de Educación 
Superior (LOES) establece sanciones para los casos de fraude y la deshones-
tidad académica (Asamblea Nacional, 2018), sin embargo, deja a las univer-
sidades en libertad para expedir las políticas de ética y honestidad académica. 

En Ecuador, la Secretaría de Educación Superior, Ciencia, Tecnología e 
Innovación -recientemente renombrada como Viceministerio de Educación 
Superior, Ciencia, Tecnología e Innovación de Ecuador, conmina a las univer-
sidades a implementar procesos editoriales que promuevan la transparencia, 
la originalidad de los contenidos y la equidad en la evaluación, privilegian-
do el sistema par doble ciego, marco en el que se han implementado siste-
mas digitales que permiten registrar todas las comunicaciones entre autores 
y editores (Zambrano et al., 2020). 

En 2019, el Consejo de Aseguramiento de la Calidad de la Educación Su-
perior (CACES), estableció un reglamento para evaluar y cualificar revistas 
científicas y académicas editadas por instituciones de educación superior del 
Ecuador, con el fin de garantizar la calidad de sus prácticas editoriales. El 
proceso fue de carácter voluntario, al que aplicaron publicaciones periódicas 
en formato electrónico; se desarrolló en tres fases: admisión, evaluación de 
procedimientos editoriales y validación de contenido mediante revisión de 
una muestra de artículos. En la primera y única convocatoria (junio-diciem-
bre 2020), de 86 revistas postulantes, 39 superaron la admisión, siete la eva-
luación y solo dos lograron la validación final del sello de calidad CACES. 
De la misma manera, destacan procesos de formación a través de la Red de 
Editores y Revistas Científicas Ecuatorianas (RERCIE), para favorecer la 
adopción de buenas prácticas y la actualización en estándares éticos y técni-
cos (Nathan y Poder, 2025).
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No obstante, y a modo de diagnóstico, la presencia de las revistas cien-
tíficas ecuatorianas en los principales sistemas de evaluación de la ciencia 
—consulta junio de 2026— es notablemente escasa, especialmente en las 
bases de datos de citación, donde la participación apenas es de diez revistas 
en Scopus y 16 en Emerging Sources Citation Index (ESCI) de la Colección 
Principal de Web of Science. Aunque la representación mejora en sistemas 
regionales que promueven el acceso abierto y la visibilidad latinoamerica-
na, logrando una representación regional de 9,23 % (394 revistas) en Latin-
dex Catálogo 2.0, 3,61 % (66 revistas) en Redalyc, 1,67 % (39 revistas) en 
SciELO y 0,46 % (107 revistas) en DOAJ. Estas cifras siguen siendo mar-
ginales en el contexto latinoamericano y se profundiza en el ámbito global 
respecto al volumen total de revistas indexadas. Esta escasa presencia com-
promete la visibilidad, el factor de impacto y la circulación internacional del 
conocimiento producido en el país, reduce las posibilidades de citación con 
la comunidad científica global y perpetúa una dependencia de canales de di-
fusión de menor alcance.

El presente estudio tiene como propósito identificar los dilemas éticos 
más frecuentes en la práctica editorial de las revistas científicas universitarias 
de la provincia de Manabí, Ecuador, explorando los factores institucionales, 
normativos y prácticos que influyen en su gestión. Este estudio resulta. rele-
vante en la medida en que el conocimiento de las prácticas de los editores de 
un grupo importante de revistas de una región periférica de Ecuador, puede 
incidir en la definición de políticas que ayuden a la profesionalización de la 
gestión editorial, vital en la calidad de los contenidos científicos que se pon-
drán a circular en las comunidades disciplinares.

Metodología 
La presente investigación es de tipo exploratoria y descriptiva, con un 

enfoque cuali-cuantitativo. Los participantes fueron los editores e integrantes 
de los cuerpos editoriales de las revistas científicas patrocinadas por las uni-
versidades públicas y privadas con sede en la provincia de Manabí, una juris-
dicción de la región Costa de Ecuador. Se delimitó esta muestra intencional 
considerando el diseño de caso (Yin, 2018), en el que se opta por examinar 
en profundidad un sistema editorial geográficamente acotado y comparable 
internamente, antes que perseguir una representatividad estadística del con-
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junto nacional. Esta decisión se sustenta, además, en un criterio de factibili-
dad de acceso a la población de editores académicos de la provincia, lo que 
permitió la localización de las 27 revistas y sus responsables editoriales. Las 
revistas identificadas pertenecientes a la Universidad Técnica de Manabí (12), 
Universidad San Gregorio de Portoviejo (1), Universidad Laica Eloy Alfaro 
de Manabí (10), Escuela Superior Politécnica Agropecuaria de Manabí (3) y 
Universidad Estatal del Sur de Manabí (1) (tabla 1).

Tabla 1 
Revistas universitarias de la provincia de Manabí

Entidad 
patrocinadora Revistas Área de gestión

Universidad  
Técnica de Manabí

La Técnica Agrociencias

Eca Sinergia Ciencias administrativas y económicas

RECUS Cooperación universitaria

REHUSO Multidisciplinaria en Ciencias Sociales

Revista Bases de la Ciencia Biología, Física, Matemática, Química y Geociencias

QhaliKay Salud

REIMAT Energía y Ambiente

CoGnosis Educación

Informática y sistemas Informática

AquaTechnica Acuicultura

Nullius Ciencias Jurídicas

Psidial Psicología

Universidad Eloy  
Alfaro de Manabí

Aula Educación superior y gobernanza interuniversitaria

Allpa Agrociencias

Yaku Acuicultura y ciencias del mar

Tejedora Trabajo Social

Sapientiae Multidisciplinaria

Encriptar Informática

Nuna Yachay Psicología

Corporatum Ciencias Contables, Auditoría y Tributación

Finibus Ingeniería, Industria y Arquitectura

Claustro Posgrado y Cooperación Internacional
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Entidad 
patrocinadora Revistas Área de gestión

Escuela Supe-
rior Politécnica 
Agropecuaria de 
Manabí-Manuel 
Felix López

Desafío organizacional Ciencias Administrativas y Empresariales

Espamciencia Agrociencias, Medicina Veterinaria, Agroidustrias  
e Ingeniería Ambiental

Rigistur Turismo

Universidad  
Estatal del Sur  
de Manabí

Ciencias Multidisciplinaria

Universidad  
San Gregorio Revista San Gregorio Multidisciplinaria

El estudio se realizó en dos etapas: una primera en la que fueron revisa-
dos los portales web de las revistas, para denotar si cuentan con instrumen-
tos visibles para los autores en torno a la transparencia y buenas prácticas 
editoriales, entre ellos código de ética propio, afiliación o adhesión a están-
dares internacionales, instructivo para autores, directrices para tipos de es-
tudio, proceso editorial, equipo editorial, sistema de revisión, APC, manejo 
de correcciones y retractaciones. En el segundo momento se requirió la eva-
luación de los editores de las prácticas editoriales al interior de sus revistas.

El instrumento para la recolección de las opiniones de los participantes 
ha sido un cuestionario adaptado a partir de los principios éticos de los edi-
tores en las revistas científicas españolas (Gutiérrez San Miguel et al., 2016), 
que mide la autoconciencia del editor sobre su responsabilidad ética; prác-
ticas editoriales responsables y grado de transparencia; responsabilidad en 
las interacciones editor-autor en relación a los códigos éticos; ubicación de 
las indicaciones éticas; adhesión a protocolos éticos de organizaciones reco-
nocidas. Al instrumento se le agregó una pregunta sobre las percepciones de 
los editores en torno a la incidencia de la inteligencia artificial. Antes de su 
aplicación, el cuestionario fue validado por el método de expertos y se efec-
tuaron pruebas cognitivas con los miembros del equipo de apoyo editorial de 
una de las revistas que participan en este estudio, para evaluar la comprensi-
bilidad de los ítems, varios de los cuales fueron modificados.

El cuestionario se gestionó a través de Google Forms y se envió vía co-
rreo electrónico a los editores de las 27 revistas. Respondieron diez editores, 
cuatro directores y dos integrantes de equipos editoriales. Entre los partici-
pantes seis fueron mujeres y diez hombres, cuyas edades oscilaron entre los 
32 y 64 años. Siete señalaron que tienen formación doctoral, seis de maestría 
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y tres de licenciatura. Sobre su formación en la gestión editorial, 12 señala-
ron que son autodidactas, en tanto que cuatro poseen estudios en la rama. La 
mayoría de los participantes tiene una experiencia de entre uno y cinco años 
en revistas científicas, en tanto que cuatro tienen más de diez años.

En torno a las revistas representadas en este estudio, se contó con la par-
ticipación de 14 pertenecientes a las siguientes áreas del conocimiento: Edu-
cación; Ciencias Sociales, Periodismo e Información; Administración, Ne-
gocios y Legislación; Ciencias Físicas, Ciencias Naturales, Matemáticas y 
Estadísticas, Información y Comunicación; Ingeniería, Industria y Construc-
ción; Agricultura, Silvicultura y Pesca; Salud y Bienestar. 11 revistas cuen-
tan con financiamiento público en tanto que tres declararon financiamiento 
privado. Seis tienen más de diez años de circulación, otras seis entre cinco y 
diez años y dos entre uno y tres años.

El análisis de los resultados se efectuó en el programa SPSS Statistics 26, 
utilizando datos de medidas centrales para cada uno de los indicadores 13-
28, luego de lo cual se elaboró un mapa de calor en Excel. Los indicadores 
de las dimensiones 30-31 fueron analizados mediante frecuencias y porcen-
tajes para cada ítem de la escala de Likert. Debido al tamaño de la muestra, 
se optó por estadígrafos descriptivos.

Resultados 

Transparencia y práctica editorial evidenciada  
en los portales web de las revistas

Las 27 revistas que forman parte de este estudio cumplen los parámetros 
éticos mínimos estandarizados para una publicación científica. Todas mues-
tran en sus portales de la plataforma Open Journal System (OJS) los para-
guas éticos que guían la gestión editorial y la resolución de conflictos en los 
procesos de revisión y publicación de los manuscritos. Ocho tienen código 
de ética propio, 21 se adhieren a los principios del Comité de Ética para las 
Publicaciones (COPE), tres a la Asociación de Publicaciones Académicas de 
Acceso Abierto (OASPA) y cuatro más a WAME (Asociación de Editores 
de Revistas Médicas, DORA (Declaración sobre la Evaluación de la Inves-
tigación (DORA) y CACES (Consejo de Aseguramiento de la Calidad de la 
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Educación de Ecuador). Resalta el caso de la Escuela Superior Politécnica 
de Manabí cuyas tres revistas se rigen por un código de ética propio.

Todas las publicaciones declaran que su gestión se enmarca en el mode-
lo diamante del acceso abierto, es decir sin costos para los autores, ni para 
los lectores, además de considerar sus contenidos como un bien público, por 
tanto, a disposición de las comunidades. Solo dos revistas han indexado sus 
contenidos en la base de datos SciELO y de estas, una se encuentra en el 
Emerging Sources Citation Index (ESCI) de la Web of Sciene (WoS). Este 
dato puede dar una indicio de la gestión de los parámetros de gestión de la 
calidad y de la ética de las revistas en estudio, además de los compromisos de 
sus editores e instituciones auspiciantes para visibilizarlas en bases de datos 
caracterizadas por la rigurosidad en la evaluación de los aspectos formales 
y de contenido de las revistas. 

Las 27 publicaciones declaran que la revisión de los manuscritos se efec-
túa mediante procesos de revisión interna para descartar el plagio, verificar la 
originalidad y valorar el cumplimiento del instructivo para autores, alcance, 
objetivo y políticas de la revista. En 12 revistas, el editor es el responsable de 
esta etapa. En otras 15 un comité editorial decide el paso a la siguiente fase. 
Todas enfatizan que efectúan una revisión externa par doble ciego. Antes de 
que empiece el proceso editorial, exigen a los autores darse de alta en la pla-
taforma OJS para postular formalmente a través de este sistema de gestión 
editorial. 14 revistas entregan una plantilla para que los autores adapten los 
contenidos a las políticas de esta. 

Evaluación de las prácticas editoriales  
desde la perspectiva de los editores

Los editores evaluaron 16 tipos de mala praxis en el ecosistema edito-
rial, lo que evidencia la preocupación por el crecimiento a futuro (la cuarta 
columna) de diez tipos de faltas éticas, lo cual podría evidenciar una percep-
ción anticipada del deterioro de la actividad editorial (tonos enrojecidos). En 
este mismo patrón, el mapa de calor, permite observar ciertas tensiones en-
tre la dificultad para identificar los casos de inconducta académica (primera 
columna), la escasa ocurrencia (segunda columna) y la gravedad percibida 
(tercera columna) (figura 1). 
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Figura 1 
Percepción de faltas éticas en la edición académica 

Nota. El mapa de calor muestra un pesimismo estructural entre los editores que estiman una alta 
incidencia de la IA en la inconducta científica. 

Tres tipos de faltas éticas concentran la mayor preocupación de los edi-
tores: plagio (3,5), contenido sintético (3,9) y autoría inmerecida (3,8), para 
los cuales hay una alta percepción de gravedad, aunque muy por debajo de 
la magnitud de la falta en el ecosistema editorial, posiblemente debido a la 
sofisticación de los programas de detección de coincidencias por plagio o 
contenido elaborado por IA. La elevada valoración otorgada a la autoría in-
merecida podría reflejar la preocupación de los editores por la práctica de 
incluir como coautores de los manuscritos a personas que no realizaron con-
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tribuciones sustanciales a la investigación, entre ellas parientes, amistades o 
autoridades académicas.

Otra falta ética que permite denotar el mapa de calor es la revisión in-
adecuada, considerada por los editores como una práctica de escasa grave-
dad. Sin embargo, se caracteriza por una alta facilidad de identificación y un 
elevado potencial de incremento en el futuro. Este comportamiento podría 
atribuirse a las dificultades que enfrentan las revistas de contextos periféri-
cos para conformar equipos editoriales sólidos que administren eficazmente 
todas las etapas del proceso editorial, así como para reclutar especialistas en 
las distintas disciplinas que acepten participar como evaluadores en la mo-
dalidad de revisión por pares doble ciego.

Los editores también evaluaron los principios en los que se basa la res-
ponsabilidad del editor, los fundamentos éticos de sus revistas y el trata-
miento que les dan a estos. Al respecto, se observa un consenso abruma-
dor entre los participantes, denotando que estos son determinantes para 
garantizar la calidad y la ética de las publicaciones. La unanimidad de las 
evaluaciones se centró en la importancia de las competencias del editor, la 
imparcialidad e integridad, el respeto de las políticas editoriales de la re-
vista, la confidencialidad, el reconocimiento de las responsabilidades del 
editor en la preservación del anonimato en revisión y la honestidad en la 
atribución de las fuentes.

Según la figura 2, los editores manifestaron un alto grado de consenso 
respecto a los principios fundamentales que rigen su labor: las políticas edi-
toriales de la revista, la imparcialidad e integridad y las competencias del 
editor obtuvieron acuerdo unánime (100 %), evidenciando que se conside-
ran pilares ineludibles de la práctica editorial. El respeto de plazos (93 %) y 
la confidencialidad (86 %) también registraron una valoración mayoritaria, 
sin posiciones de desacuerdo. El conflicto de intereses fue el aspecto con 
mayor dispersión, con un 79 % totalmente de acuerdo, 14 % de acuerdo y 
un 7 % neutral, lo que sugiere cierta ambigüedad en su comprensión o apli-
cación práctica.
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Figura 2 
Fundamentos de la responsabilidad del editor

En cuanto a los principios éticos de la revista (figura 3), los resultados 
muestran un consenso sólido entre los editores encuestados. La confiden-
cialidad, el anonimato en la revisión y el rechazo a la manipulación de citas 
lograron un contundente acuerdo (100 %), confirmando una postura insti-
tucional firme frente a la integridad científica. La mayoría de los principios 
restantes registraron niveles de acuerdo entre 86 % y 93 %, sin discrepancias 
significativas. El aspecto con mayor dispersión fue el indicador de coauto-
ría, donde un 14 % de los editores se mostró neutral, lo que sugiere un área 
prioritaria para reforzar.

Por otro lado, el tratamiento de los principios éticos en la gestión edi-
torial (figura 4), evidencia un consenso en torno a la confidencialidad de la 
información en las distintas etapas del proceso, lo cual tiene un valor sus-
tantivo para el sistema de revisión par doble ciego porque se cuida el ano-
nimato de autores y revisores en pro de la calidad de los contenidos. De la 
misma manera, aparece un dato que preocupa, más de una cuarta parte de los 
participantes (29 %) admite dificultades para respaldar el proceso editorial, 
lo que probablemente responde a problemas presupuestarios para financiar 
servidores autónomos o una posible informalidad en la relación autor-editor, 
con incidencia en la transparencia de la revista y su acceso ulterior a bases 
de datos de impacto. Esta interpretación se complementa con las respuestas 
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dadas por los participantes a la revisión por pares, el acuse del recibido y la 
comunicación de las decisiones editoriales.

Figura 3 
Los principios éticos de la revista

Figura 4 
El tratamiento de los principios éticos en la gestión editorial
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Discusión 
En este estudio, los editores han dejado entrever su percepción sobre el 

deterioro del ecosistema editorial. Perciben que la integridad científica se 
encuentra bajo creciente presión debido al modelo “publish or perish”, que 
incentiva la cantidad sobre la calidad y normaliza malas prácticas (Campo 
y Segado-Boj, 2016; Rocha y Sousa, 2025; Reyes, 2018). A esto se suma el 
rápido avance de la inteligencia artificial, cuyas capacidades superan actual-
mente las herramientas de detección disponibles, generando una brecha tec-
nológica preocupante (Contreras Rivera et al., 2024; Zegarra Alvarado, 2025; 
Paz Enrique et al., 2023). Se añaden además problemas estructurales persis-
tentes, como la falta de profesionalización de los equipos de gestión edito-
rial (Guamán Chávez et al., 2025; Torales y O’Higgins, 2024). En conjunto, 
estos factores generan la sensación de que el ecosistema de publicación aca-
démica está experimentando un progresivo deterioro de su confianza, rigor y 
credibilidad, lo que representa un desafío urgente para editores, instituciones 
académicas y la comunidad científica en su conjunto.

El aspecto que resalta en este estudio es la inquietud de los editores por 
la creciente incidencia de la inteligencia artificial en la inconducta científica, 
con fundados temores por lo que ocurra en los próximos años. Esta inquie-
tud surge principalmente porque las herramientas de IA generativa permiten 
producir manuscritos completos o secciones sustanciales con gran rapidez 
y calidad sofisticada, lo que pone en serio riesgo la transparencia, la origi-
nalidad y la integridad científica (Zegarra Alvarado, 2024; Contreras Rivera 
et al., 2024). El uso no declarado de IA genera además interrogantes sobre 
responsabilidad, propiedad intelectual y posibles sesgos algorítmicos que 
pueden comprometer la validez de los resultados (Marín-González y Martí-
nez-Sande, 2025; Rocha y Sousa, 2025). 

Por otro lado, este estudio muestra a un conjunto de revistas universita-
rias, de carácter científico, que cumplen con estándares mínimos de gestión 
editorial. En este sentido, una de las cuestiones más relevantes que surge del 
análisis de las faltas éticas en la edición académica evidencia la carencia de un 
código de ética propio en un elevado número de revistas científicas. Diversos 
estudios coinciden en que la elaboración e implementación de códigos éticos 
institucionales propios exige recursos humanos, económicos y técnicos que 
muchas revistas, especialmente las de menor impacto o aquellas ubicadas en 
países en desarrollo, simplemente no disponen (Rocha y Sousa, 2025). Ante 
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esta realidad, tal como ocurre con la mayoría de revistas que participaron en 
este estudio, optan por adherirse a los estándares de COPE. 

Un estudio de Marín-González y Martínez-Sande (2025) mostraron que 
el 89 % de las revistas sigue las directrices de COPE con el fin de garanti-
zar estándares internacionales de integridad científica y facilitar una gestión 
editorial coherente. Esta adhesión masiva se explica porque COPE ofrece un 
marco universal, herramientas prácticas y protocolos claros para enfrentar fal-
tas éticas, lo que reduce considerablemente la carga administrativa y evita la 
necesidad de desarrollar códigos propios (Rocha y Sousa, 2025). Asimismo, 
la membresía a COPE mejora la reputación de la revista, aumenta su credi-
bilidad ante la comunidad académica internacional y facilita su indexación 
en bases de datos de alto impacto, que suelen exigir una declaración explí-
cita de adhesión a estándares éticos reconocidos (Fernández Bajón y Guerra 
González, 2021). De esta forma, COPE se convierte en una solución eficiente 
y estratégica para revistas con recursos limitados.

En esta línea, los resultados muestran un alto grado de consenso obser-
vado entre los editores respecto a principios estructurales como políticas edi-
toriales, imparcialidad e integridad y competencias del editor, lo que sugiere 
una apropiación discursiva sólida de los marcos normativos promovidos por 
organismos como COPE, WAME O DORA, a los que se adhieren la mayo-
ría de las revistas analizadas. No obstante, este consenso discursivo contrasta 
con la persistente dispersión y neutralidad detectada en torno al manejo de 
conflictos de intereses, un hallazgo que coincide con Úsuga-Cifuentes (2025), 
quien señala que este es uno de los aspectos más difíciles de operacionalizar 
en la práctica editorial, particularmente en revistas universitarias donde los 
vínculos institucionales entre autores, evaluadores y editores son estrechos, 
y en ocasiones, inevitables.

 Además, es importante resaltar que el cumplimiento de buenas prácti-
cas declaradas en los portales, como códigos de ética, revisión doble ciego o 
modelo diamante de acceso abierto, contrasta con la presencia marginal de 
las revistas en bases de datos importantes como Web of Science, Scopus o 
SciELO; esto refuerza un patrón ya advertido en el diagnóstico inicial sobre 
la representación de Ecuador en los ecosistemas científicos internacionales. 
La calidad ética y procedimental, aun cuando se la declare, no se traduce con-
secuentemente en visibilidad ni reconocimiento, lo que evidencia que la pro-
fesionalización editorial requiere no solo del cumplimiento normativo, sino 
también de estrategias activas de posicionamiento, capacitación continua y 
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articulación institucional con los sistemas de evaluación de mayor rigurosi-
dad (Repiso y Cabezas-Clavijo, 2025; Torres-Salinas et al., 2024).

Este trabajo ha recogido una data pública de las páginas web de 27 re-
vistas universitarias de Manabí, provincia de Ecuador, sin embargo, llenaron 
los cuestionarios 16 participantes que forman parte de los equipos editoriales 
de 14 publicaciones. Esta muestra pudiera interpretarse como debilidad del 
estudio, sin embargo, debido a su naturaleza exploratoria y descriptiva, la 
investigación genera aportes al entendimiento del ecosistema editorial ecua-
toriano en la medida en que la mayoría de revistas científicas sigue patrones 
similares en su gestión. 

Conclusiones
El análisis de los portales web evidencia que las revistas universitarias de 

Manabí cumplen con los parámetros éticos mínimos, como: códigos de ética, 
adhesión a COPE, OASPA o DORA, modelo de acceso abierto diamante y 
procesos de revisión por pares doble ciego, lo que sugiere un marco normativo 
formalmente sólido. Sin embargo, los resultados de la matriz de percepción de 
faltas éticas revelan que los editores reconocen como prácticas relativamente 
frecuentes y de difícil identificación el plagio, la publicación duplicada y, sobre 
todo, la autoridad inmerecida y el contenido generado por IA, este último es 
percibido además como la falta con mayor proyección de crecimiento futuro. 
Esta disonancia entre la solidez normativa declarada en los portales y la per-
sistencia percibida de prácticas cuestionables, indican que la adopción formal 
de códigos de ética no es suficiente para garantizar buenas prácticas editoriales.

El estudio muestra una tendencia a la centralización editorial, lo que in-
fluye en la capacidad de respuesta ante conflictos éticos. Los modelos de de-
cisión unipersonal están más expuestos a sesgos, falta de equilibrio en filia-
ciones y manejo inconsistente de situaciones como la autoría fantasma, la 
disputa de autoría o la coacción de citas. Esto refuerza la necesidad de migrar 
progresivamente hacia estructuras de decisión colegiadas, la conformación 
de comités editoriales multidisciplinarios que equilibren la responsabilidad 
ética y minimicen la debilidad institucional ante presiones externas o con-
flictos de intereses no declarados.

El hallazgo de que solo dos de las 27 revistas estén indexadas en SciELO, 
y una en ESCI de la Web of Science, evidencia que los esfuerzos de norma-
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lización, profesionalización editorial y ética documentados en los portales, 
no se traducen en visibilidad ni reconocimiento dentro de los ecosistemas 
de evaluación de corriente principal. Esta desconexión entre calidad ética 
declarada y posicionamiento en ecosistemas científicos globales confirma 
la pertinencia del estudio para inducir al diseño de políticas públicas e insti-
tucionales orientadas a la profesionalización continua de los equipos edito-
riales, de modo que las buenas prácticas ya instaladas se conviertan en una 
metodología sostenible para alcanzar mayores niveles de indización, calidad 
y visibilización del conocimiento científico local.
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